Gefihrliches Menschenexperiment

Diie nevartige Impfung gegen Sars-CoV-2 basiert auf einer Gentherapie. Risiken und
Nebenwirliungen sind wenig erforscht. Massenimpfungen sind nicht zu verantworten.

Stefan Hockertz

mpfungen sind eine der grossen Er-

rungenschalten der modernen Medizin.

Durch cine kliinstliche Infektion mit ab-
geschwichten Erregern oder deren Toxinen
wird unser Immunsystem gestirkn, Eine Inp-
fung ist damiteine vorbeugende Massnahme
fiir Gesunde. Wir miissen also besonders
genau darauf achten, dass der Schaden niche
grisser 50 als der Nurzen.

Ler Aufban ciner Immunantwort ist filr cinen
jungen Menschen in der Regel unproblematisch,
Fiir dleere Menschen, deren Tmmunsyseem
schon eowas inakeiver geworden oder ander-
weitig beschiftigt ist. kann eine Impfung risiko-
reicher sein, Alle Tmplinge, insbesondere wenn
sie schon eing andere Infektion haben, dirfen
nur dann geimpft werden, wenn eine genaue
Anamunese durchgeliihet wurde,

Die Herstellung eines Impfaroffs isteinehoch-
komplexe, aufwendige und langwicrige An-
gelegenheit, Beim Influenzavirus beispiclsweise
werden Unmengen von bebriiteren Hiihner-
ciern infiziert, danach werden dicse Yiren iso-
liert. Bei einem konvencionellen Impfstoff isc
nach der Zulassung mit ein bis zwei Jahren
allein fibr die Herseellung zu rechnen. Doch var-
her muss der Stoff ersc zugelassen s=in.

Ganz schmaler Pfad

Es gibt fiir die Zulassung von Impfstoffen
internationale Richtlinien, die unbedingt ein-
zuhalten sind. Sie milssen wirksam sein, diir-
fen aber keine schidlichen oder gar gefihr-
lichen Mebenwirkungen erzeupen - und dies
isteln ganz schmaler Pfad. Der Prozess der Zu-
lassung filr cinen komplete newen I pfaoff
nimmt deshalb mindestens acht Jahre in An-
spruch. Bei einem bekannten Impfstoff ist eine
Fulassung allenfalls incinem Jahr mébglich, Das
setztaber voraus, dass man dessen Zusammen-
setzung, die Verunreinigungen, seine Wirle-
weise, die Verreilung im Korper (PFharmako-
kinecik] und die spezifische Wirkweise auf das
Immunsystem bereits kennt.

Gegen die Gruppe der Coronaviren, zu
denen Sars-CoV-z gehdrr, gibo es zurzeic
keinen zugelassenen humanen Impfstoff.

Coronaviren galten bislang fiir die Fharma-
Industrie als villig uninteressant, weil sie Taur
WHO keine lebensbedrohliche Erkrankung
hervorrufen, Kommt dazu, dass die Her-
stellung nach dem konventionellen Prinzip,
das wirvom Influenza-Impfsroff her kennen,
im Fall von Coronaviren problematischer ist.
Der ganze Prozess wiirde also tatsichlich ache
bis zehn Jahre dauern. Man hat deshalb eine
villig neue Impfscrategic entwickelt, dic man
bislang nech nie angewendet hat die mENA-
Tmpfung.

Amnders als bei der konventionellen Impfung
werden bei dieser Technologie Gen-Bestandteile
aus dem Vieus heransgeschoiten. Dlese Gen-
Schnipsel werden dann dem Menschen direkr
verabreiche. Trabei soll freic mRMA, also freies
genetisches Material, iiber eine Triigersubstanz

Anders als bei der kenventionellen
Impfung werden Gen-Bestandteile
aus dem Virus herausgeschnitten.

dirckt in unscre Zellen hincingebracht und
dann von diesen abgelesen werden. Wir haben
s hier also mit einem gentherapeutischen An-
sarz 2w mum, Und in diesem Bereich gibres zahl-
lose Unbekannte, die heute schlicht noch niche
ausreichend erforsche sind.,

Wirwissen nicht sicher, in welche Zellen das
gcnctische Material des Viros cindringo wir wis-
sen niche, wie lange 5 abpelesen wird; wirwissen
auch nicht, wo in unserer Zelle das genetische
Material des Virus cingesetze wirds und wir wis-
sen insbesondere nichts zur Immunologie. Wir
kennen keine Mebenwirkungen und auch niche
dic Reaktion des Immunsystems, wir habeon dic
Verunrzinigungen nicht priklinisch geprift, wir
wissen so gut wie nichts zur Pharmakedynamik
und -kinetik, und wir wissen fast gar nichts zur
Toxikologic, besonders zur Tmmunmxikaelogie.
Dras wissen wir alles niche, weil cine solche gen-
therapeutische Impfung bislang noch nie durch-
geftthrrwaorden ist. Weloweir gika es keinen gin-
zigen Impfstoff, der auf mRNA beruhe.
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Esziehtsich durch die gesamte Corona-Krise,
dass die Reglerenden auterin, rechihaberisch
und masslos agieren stact wissensbasierc und
verndnfrig. Von keiner der zustindigen In-
stitutionen — deutsche Regierung, Robert-
Kach-Institur, Charicé, Paul-Ehrlich-Inscicuc
—. die ich als Fachmann angeschrichen habe,
bekam ichauch nur eine einzige klare wissen-
schaftliche und evidenzbasierte Anrwort zur
Geffihrlichkeit des Coronayirus. Es regicren
Angst und Panil,

Wielann es sein, dass innerhalb von nur drel
Maonaten einer priklinischen Untersuchung,
die meiner Meinung nach viele Jahre dau-
ern miissie, eine Genehmigung erellt wird
filr einen Versuch an Tausenden gesunden
Trobandens Ich fiirchee, dass hier unter Umi-
gehung aller regulatorischen Notimen unse-
re heiligsten wissenschaftlichen Prinzipien
und unscre Ethik der Politik goopfert werden.
Und dies auf dem pelitischen Altar einer nach
meiner Auffassung masslos aufgebauschren
viralen Agenda.

Heiligste wissenschaftliche Prinzipicn
Das Fehlen ciner seritsen Risikobewertung
zeichnet die Covid-19-Krise von allem An-
fang an aus. Stindig wird von Fallzahlen ge-
redet, doch das Risiko der Auswirkungen
eines Lockdowns auf die Psyche der Men-
schen und auf die sozialen Strukturen, ja auf
das Leben schlechthin blieb villig unbeachrer.
Es gab keine Risikobewertung hinsichilich
der Schulschliessungen und deren Folgen fiir
Kinder und Jugendliche, Genan diese fehlen-
de Risikobewertung erlehen wir mun im Uim-
gang mit den Impfstoffen, die eventoell gar
awangsweise verabreicht werden sollen., Doch
cing Impfung ohne Nebenwirkungen gibe o
nicht—und dicse diirfen nicmals grisscr sein
als deren Nutzen.
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